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Статья посвящена анализу процессуальных сервисов ГАС «Правосудие», КИС СОЮ, 
суперсервиса «Правосудие онлайн». В результате проведенного сравнения выявлены 
полноценно и неполноценно функционирующие процессуальные опции, а также об-
стоятельства, препятствующие их применению. Автором обозначены настораживающие 
тенденции, связанные с цифровизацией правосудия. Среди них: параллельное сосуще-
ствование множества информационных платформ судов с различными «электронными» 
процессуальными сервисами; привязка апробируемых автоматизированных инфор-
мационных систем к судам определенного региона; размывание сущности правосудия 
как вида правоприменительной государственной деятельности, посредством которой 
осуществляется судебная власть; неразрешенность проблем правового регулирования, 
отягощенная наслоением новых пробелов, обусловленных цифровизацией правосудия 
и применением искусственного интеллекта. В связи с этим автором определены направ-
ления совершенствования правового регулирования процессуальных правоотношений, 
реализуемых в электронном формате. 
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The article is devoted to the analysis of procedural services of the justice system, the Integrated 

information system of courts of general jurisdiction, and the justice online superservice. As a result of 

the conducted comparison, fully and imperfectly functioning procedural options were identified, as 

well as the circumstances that prevent their application. The author identifies alarming trends related 

to the digitalization of justice. Among them: parallel co-existence of many information platforms of 

courts with various ‘electronic’ procedural services; binding of tested automated information systems 

to the courts of a certain region; blurring of the essence of justice as a type of law enforcement state 

activity, through which judicial power is exercised; unresolved problems of legal regulation, weighed 

down by a layer of new gaps caused by the digitalization of justice and the use of artificial intelligence. 

In this regard, the author defines the directions for improving the legal regulation of procedural legal 

relations implemented in electronic format.
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