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В статье на основе анализа норм процессуального закона предпринята попытка определить доказательственный статус заключения 
специалиста, делается вывод о том, что заключение специалиста не является самостоятельным видом доказательств, а относится к 
разновидности такого доказательства, как иные документы, предлагается в обязательном порядке признавать сведения, полученные от 
адвоката, иными документами. 
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The article attempts to determine the evidentiary status of the expert’s conclusion based on the analysis of the norms of the procedural law; it is 
concluded that the expert’s conclusion is not an independent type of evidence, but refers to a type of such evidence as other documents; it is pro-
posed that information received from a lawyer must be recognized as other documents.
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