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В статье подвергается критике концепция расширения полномочий следственного судьи, направленная на 
реформирование предварительного расследования в состязательную форму. Институт судебного контроля рас-
сматривается с точки зрения исторически сформировавшейся модели отечественного уголовного процесса как 
производства континентального типа, которое ошибочно перекраивать в состязательное англосаксонское судебное 
производство. В настоящее время следственные судьи функционируют в рамках действующего порядка судебного 
контроля, который соответствует требованиям Конституции РФ и обеспечивает защиту прав и свобод личности. 
Баланс публичного и частного интересов, выступающий главным критерием формирования современного уголовно-
процессуального законодательства, требует совершенствования досудебного производства не в сторону судебного 
контроля, а в сторону повышения эффективности раскрытия и расследования преступлений. 
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The article criticizes the concept of expanding the powers of the investigative court. The Institute of Judicial Control 
gives an idea of the historically formed models of the national criminal process, which is an erroneous overspending in 
adversarial Anglo-Saxon judicial proceedings. Currently, investigating judges operate within the framework of the current 
judicial control procedure, which complies with the requirements of the Constitution of the Russian Federation, and ensures 
the protection of individual rights and freedoms. The balance of public and private interests, which is the main criterion 
for the formation of modern criminal procedure legislation, requires improving pre-trial proceedings not in the direction of 
judicial control, but in the direction of increasing the effi ciency of the disclosure and investigation of crimes.
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