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В настоящей статье рассмотрены актуальные проблемы, связанные с определением 

юридической природы депутатского мандата. Взаимодействие депутата с избирателями во 

многом определяется именно правовой природой депутатского мандата. 

Целью настоящего исследования является определение взаимоотношений депутата и 

избирателей в системе народного представительства в советский период развития нашей 

страны.

В большинстве конституций зарубежных стран закреплена норма, характеризующая 

природу взаимоотношений депутатов и избирателей. В Конституции РФ подобная норма 

отсутствует, также она не нашла своего закрепления ни в федеральном, ни в региональном 

законодательстве. Не давалось официальное толкование природы депутатского мандата и 

Конституционным Судом РФ. Поэтому для обоснования и понимания правовой природы 

депутатского мандата в Российской Федерации необходимо проанализировать состоя-

ние данного вопроса в советский период. Несмотря на то что советский период тяготел 

к императивному характеру депутатского мандата, тем не менее в законодательстве были 

закреплены только отдельные компоненты императивного мандата. В «позднесоветский» 

период в законодательстве закрепляются весьма демократичные принципы, но вопрос о 

природе депутатского мандата должным образом не актуализировался. Гражданское обще-

ство в этот период времени было более заинтересовано самим правом на участие в выборах 

и возможностью фактического замещения депутатского мандата. В связи с чем статус 

депутатов продолжал «действовать по инерции». Нормативное закрепление нашли все 

основные компоненты императивного мандата, в связи с чем идея «свободного» мандата 

фактически не прослеживается.
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There are actual problems connected with definition of the legal nature of the delegate’s mandate are considered in this 

article. Interaction of the delegate with voters largely determined determine by the legal nature of delegate’s mandate. The 

purpose of this study is to determine the relationship of the delegate and voters in the system of people’s representation in 

the Soviet period of development of our country. In most constitutions of foreign countries, a norm has been enshrined that 

characterizes the nature of the relationship between delegate and voters. In the Constitution of the Russian Federation, such 

a norm is absent, and it has not found its fixing either in federal or in regional legislation. The official interpretation of the 

nature of the delegate mandate by the Constitutional Court of the Russian Federation was not given. Therefore, to justify 

and understand the legal nature of the delegate mandate in the Russian Federation, it is necessary to analyze the state of this 

issue in the Soviet period. Despite the fact that the Soviet period gravitated to the imperative nature of the delegate mandate, 

nevertheless, only certain components of the imperative mandate were fixed in the legislation. In the “late Soviet” period, 

very democratic principles were enshrined in the legislation, but the question of the nature of the delegate mandate was not 

properly updated. Civil society during this period of time was more interested in the very right to participate in elections 

and the possibility of actually replacing a delegate mandate. In this connection, the status of deputies continued to “act by 

inertia”. Normative consolidation was found by all the main components of the imperative mandate, in connection with 

which, the idea of a “free” mandate is practically not traced.
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